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[. Introduction

Lors de notre stage effectué a la Chambre puplidé Sion en été 2010, nous avons aussitot
constaté une certaine inégalité dans l'attributitn la garde de I'enfant et de l'autorité
parentale lors de divorces. En effet, nous n'awansucun dossier dans lequel la garde de
'enfant avait été attribuée au pere. Ce phénonmnes a interpellés et nous avons décide
d’approfondir ce sujet afin de comprendre pourglugiavait inégalité de traitement sur ce
point. Afin d’appréhender le theme dans sa glodalitconvient de I'aborder sous les angles
sociologique et juridique. Nous allons donc nouscemtrer sur ces deux optiques d’analyses

dans notre travail.

Les droits des peres sont intimement liés aux €irdé I'enfant. Selon l'art. 9 de la
Convention relative aux droits de I'enfant, I'enfane doit pas étre séparé de I'un de ses deux
parents sans justes motifs. Or, bien souvent, apréséparation ou un divorce, I'enfant perd
contact avec son pere et le voit que rarement. dieqgue I'un des deux parents perde
lautorité parentale aprés un divorce peut étresees comme une exclusion de la
responsabilité parentale et méne parfois a I'abando réle de pere ou mere. Cette
conséquence est contraire a I'article 18 CDE skdquel « les parents ont une responsabilité
commune pour ce qui est d’élever I'enfant et d’esssison développement. (...). Ceux-ci
doivent étre guidés avant tout par l'intérét supdride I'enfant. » De plus, l'art. 11 de la
Constitution fédérale garantit a I'enfant la prdai@c particuliere de son intégrité et

'encouragement de son développement.

Le juge interviewé dans le cadre de notre mémuings a confirmé que le droit de visite
usuel accordé par les tribunaux est de « un wedksen deux et la moitié des vacances
scolaires » (Zuber, 2011). La notion du temps pouenfant n'est pas la méme que pour un
adulte ; 'enfant qui ne voit pas l'un de ses ptgmendant deux semaines peut se sentir
abandonné par ce dernier. Dans certains cas, ihagant de constater la rupture du lien
parent-enfant. La plupart du temps, le parent daipas la garde de I'enfant est le pére.
Certains hommes perdent espoir face a la situaidentent de « kidnapper » leurs enfants
afin de pouvoir les éduquer tout comme leur meedteCattitude viole les droits de I'enfant
selon l'art. 11 CDE et la Convention de La Haye B& aspects civils de I'enlevement
international d’enfants (1980). Malgré le désespl@ircertains péres, I'enlevement d’enfants

ne peut en aucun cas étre cautionné.



Lorsqu’ils en arrivent au stade d’enlever leursaets, les peres montrent par la gu’ils n’ont
pas d’autres choix pour étre en contact avec ees. igres se sentent désarmés face a la
société et abandonnés par la loi (MCPVS, 2011)edtement que lintérét de I'enfant n’est,
dans certains cas, pas examiné lors de l'attributi® 'autorité parentale et de la garde. La
problématique sous-jacente a la question de laepthc pere et a ses droits est celle de
I'égalité homme-femme plus précisément dans leecdat pére-mere. Il y a clairement une
inégalité, sociale et juridique, entre les deuxrgenLors d’'un divorce conflictuel, chacune
des parties veut tirer la couverture de son cote eten laisser a I'autre. La majeure partie du
temps, la femme est favorisée quant a la pratigstaurée lors de divorces surtout lorsqu’il y
a des enfants (Zuber, 2011). Etant donné gu’aujouird¢e sont davantage les femmes qui
travaillent a temps partiel, elles ont plus de dead’obtenir la garde de leurs enfants. En
effet, un des criteres que les juges prennent eptmpour attribuer la garde est le temps que

le parent pourra consacrer effectivement a sesienfduber, 2011).

Actuellement lors de divorces en Suisse, I'autqudéentale conjointe, c’est-a-dire le fait que
les deux parents aient le méme pouvoir de décisionles questions importantes qui
concernent la vie de leurs enfants, n’est pasgkeré&n projet de révision du Code civil a été
elaboré afin de fixer le principe de l'autorité @atale conjointe. Cependant, cette révision a
été repoussée. Simonetta Sommaruga a remis agstisat question de l'autorité parentale
conjointe car elle veut joindre la question de &ngion alimentaire a celle de l'autorité
parentale. Ce projet de révision vise égalemenodifrar I'art. 220 du code pénal suisse afin
de pouvoir sanctionner, en cas de non-présentdédienfant, le parent gardien ; ce qui n'est
pas le cas actuellement. En effet, seul le parentgardien peut étre poursuivi pour ce

manguement, ce qui constitue une inégalité flagrantre pere et mere.

Apres avoir formulé la question de recherche ethymothéses, nous exposerons la situation
actuelle des couples divorcés ayant des enfanteuminen Suisse afin de poser la
problématique. Puis, nous définirons certainesonstijuridiques tels l'autorité parentale, le
droit de visite et le droit de garde. Nous passersuite a I'exposé décrivant I'image sociale
du pére dans les civilisations anciennes et celjeuad’hui. Puis, la situation juridique des
peres fera I'objet d'une analyse afin de mettrduemiére les différentes anomalies de la loi.
Afin d’avoir un point de vue sur la situation desgs en Europe, nous exposerons la situation

sur l'autorité parentale et la garde dans quelqueegs voisins ainsi que dans les pays



nordiques, connus pour étre les plus avancés sralere. Nous ferons une bréve réflexion

sur les perspectives possibles en Suisse avamndéuce notre étude.

La littérature citée dans ce travail peut sembéatigane de la cause des péres. Cependant, la
situation actuelle des péres a des racines sotigsiques qui sont des faits clairs et précis.
Ainsi, les auteur(e)s cité(e)s dans notre étudentnfmas été choisi(e)s afin de faire un
plaidoyer pour la cause des péeres mais tout simgrlerar ils/elles traitent d’'une maniere
détaillée la place du pére dans un foyer. Prédségalement que lorsque nous nous référons
a la notion de «droits des péres » celle-ci vigéciiguement I'attribution de I'autorité

parentale et la garde aprés divorce.
Il. Question de recherche et hypothéses

Aprés cette introduction générale sur le sujet thit dles péres, il ressort la question de
recherche suivante : « Comment expliquer I'inégagliéres-meres quant a I'attribution de la
garde et de l'autorité parentale lors de divorcesgjuels sont ses liens avec les droits de
'enfant ? ». Trois réponses et trois hypothésas/@eat étre données. La premiere est que
l'image du pére comme pourvoyeur de la famille @store ancrée dans la société. La
deuxieme est que le large pouvoir d’appréciatios fleyes lors de divorces peut faire
augmenter cette discrimination. Enfin, le fait ques juges n’auditionnent pas
systématiguement les enfants lors de divorces jpaet un role. Nous allons donc tacher de
confirmer ou d’infirmer ces trois hypothéses daosentravail.

lll. Contexte et problématique
3.1 Données statistiques

De nos jours, le divorce est devenu « chose coaisaritt7,7% selon I'Office fédéral de la
statistique (OFS), 2008). Il est précisé que malasla moitié des divorces touchent des
enfants mineurs. Par exemple en 2008, 14'141 enfemeurs étaient concernés par le
divorce de leurs parents. Ce dernier chiffre vatlannée en année et n’indique pas
d’évolution particuliére ; il était de 11'400 en9Met de 16200 en 2006 (La comparaison
directe de ces chiffres est empéchée par le fait’§ge de la majorité a été baissée de 20 a 18
ans en 1996). Dans les décennies 1990 et jusq@e, 2a majorité des enfants concernés
avaient entre 5 et 9 ans alors qu’en 2008 ils avaetre 10 et 14 ans. Ce rapport de 'OFS

mentionne qu’'une grande majorité de ces enfantsoseent sous l'autorité parentale de la
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mere et cela de tout temps ; toutefois les stqtie8 révelent une réduction du taux de
lautorité parentale exclusive des meres de 86%acdssen 1984 a 58,4% en 2008. Cette
baisse est due a 'augmentation de I'attributionl’detorité parentale conjointe (36,3% en
2008). Cette pratique est de plus en plus appliquégcipalement dans trois cantons :

Geneéve, Vaud et Neuchatel.

Dans la majeure partie des cas, l'autorité parerdst octroyée a la mere : selon I'étéddR
52-les enfants et le divorce, influence de la &t du droit sur les transitions familiales-
sur les 2'112 couples divorcés interrogés, I'atéquarentale a été attribuée exclusivement a
la mere dans 61,5 % des cas alors qu'elle a éteédoau pere dans seulement 3% des cas ;
dans 35,5% des cas, l'autorité parentale conjomtété maintenue. Ces chiffres sont
corroborés par ceux de I'Office fédéral de la stajue(Rapport relatif a la révision du code civil
(autorité parentale) et du code pénal (art. 22)9p(cf annexe I).

Les juges attribuent de plus en plus l'autoritéeptale conjointe lors de divorces. Pour
'ensemble de la Suisse, en 2000, 1'189 enfanti$,1%0% des enfants mineurs dont les
parents ont divorcé sont restés sous autorité f@eeconjointe (Rapport relatif a la révision
du code civil (autorité parentale) et du code pdasl 220), 2009). En 2007, ce nombre est
passé a 4'981, soit un taux de 34%. Cette tendssiqaus fréquente dans les cantons latins
(42% en 2007) que dans les cantons alémaniques €0%007) (Office fédérale de la
statistique, Section Démographie et migration, Biea attribution de I'autorité parentale sur

les enfants mineurs).

En 2009 (cf annexe 1), le nombre de divorces pausuisse s’élevait a 19'321. Sur ce total,
8'513 divorces concernaient des enfants mineursvdais, on comptabilisait 635 divorces

dont 325 concernaient des enfants mineurs. SuB33rfants mineurs (total suisse), 7707
sont sous l'autorité parentale de leur mere et$il& celle de leur péere alors que 5432 sont

sous autorité parentale conjointe.

Nous constatons donc que l'autorité parentale cotgest souvent demandée par les parents
et accordée par le juge. La tendance remarquédd@n Qui veut que l'autorité parentale
conjointe est de plus en plus la regle semble s&roter en 2009 ; par contre, le fait que cela
soit plus une pratique des cantons romands tetedffacer.

Prenons par exemple le canton de Thurgovie qui48@8renfants mineurs touchés, attribue

'autorité parentale conjointe pour 189 d’entre algrs que le canton du Valais attribue
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l'autorité parentale conjointe dans 178 cas poud &3fants mineurs. Quant a une possible
différence entre cantons ruraux ou non en ce guceme cette attribution, on ne peut pas
tirer de conclusion quant a une tendance d’'un cotée I'autre sur la bases des statistiques
(cf annexe 11). Cependant, et cela peut imporatlgon concerné (alémanique ou romand), la

garde est majoritairement attribuée a la meére.
3.2 Problématique

Selon le rapportLes comportements démographiques des familleslieeeSde 1970 a 2008
de 'OFS (2009)les divorces dans les premiéres années de mausagaient moins fréquents
gu’'auparavant étant donné que les couples ontus gbuvent vécu une période d'union
libre laquelle a permis de tester la solidité dupte. Le cas échéant, ils se seraient séparés
avant le mariage ou méme apres la naissance dfantdrors mariage. Une autre constatation
faite est que les parents attendraient que lesnenfoient sortis du nid familial pour se

séparer ; avec le rallongement des études, le ntaheda séparation est repoussé.

Dans les cas de divorces concernant des enfaneumjron se doit de « régler » leur sort en
faisant primer leur intérét a pouvoir garder contagec leurs deux parents malgré la
déchirure de la séparation. Il faut le plus possibhintenir la responsabilité parentale afin de
préserver I'enfantRapport relatif a la révision du code civil (autérparentale) et du code pénal
(art. 220), 2009).

Le parent auquel l'autorité parentale est retitéeplus souvent le pere, perd son role de
représentant et d’éducateur de I'enfant. |l se seldégué au rang de visiteur et de payeur
(Stettler, 2006). Cette situation est autant nleégimur le parent mis de c6té que pour I'enfant
dont le développement peut étre gravement compr@®®s2005 N 1498 La mere, a qui
lautorité parentale est le plus souvent octroyse,retrouve dans une position forte par
rapport au péere et cela lui permet de « négocles »elations personnelles que celui-ci peut
avoir avec I'enfant. Il s’agit donc ici d’analyskr situation actuelle quant a l'attribution de
lautorité parentale et de la garde lors de divercees deux €léments étant indissociables

dans la réalité, l'autorité parentale englobe tatdte garde (Zuber, 2011).

L’étude du Programme national de recherche (PNR)nbRtre que la majorité des peres
ayant perdu l'autorité parentale aprés le divosoahaitent en étre réinvestis (Bulletin officiel
(BO) 2005 N 1502).



Ces chiffres récents nous font remarquer que lanib@jdes juges sont encore influencés par
'image sociale de la mére au foyer et du perexddrieur. Mais est-ce vraiment cela ou alors
cette pratiqgue se justifie-t-elle par d’autres 1isgdti C'est ce que nous allons tenter de

développer et de découvrir dans la suite de naxei.

Une question sous-jacente a celle de lattributienl’autorité parentale et de la garde est
clairement celle de I'égalité des sexes dans destsltuations. Les spécialistes de I'enfance
affirment qu’'un enfant a besoin pour se dévelogmmmonieusement, de garder, dans la
mesure du possible, des liens étroits avec ses plexts Rapport relatif a la révision du code

civil (autorité parentale) et du code pénal (a#0)2 2009. Un enfant a droit a ses deux parents
(CDE art. 9) et son intérét supérieur doit étrecdesidération primordiale lors de prises de

décision le concernant (CDE art. 3).
IV. Méthodologie

Afin de cerner au mieux le sujet, nous avons examin panel de littérature assez large
comprenant : de la littérature sociologique, juyidi (lois, conventions, ordonnances,
messages du Conseil fédéral, recommandations dae€Cale I'Europe, etc) et sur diverses
etudes menées en Suisse. Afin d’avoir des infoonaticoncretes et actuelles, nous avons
également pris contact avec un juge de districsiajn’avec des peres faisant parties du
Mouvement de la condition paternelle (VS) (MCPVShaque premier lundi du mois, ils se
réunissent dans un café afin de parler de leurgérees concernant la question de leurs
droits envers leurs enfants. Nous avons choisiales flocaliser sur des entretiens qualitatifs
plutét que quantitatifs. Afin de comprendre conemggnt ce qui se passait lors des réunions
mises en place par le MCPVS, les « Papa Contamius avons participé a leur séance début
février. Nous avons opté pour un entretien focusuge afin de pouvoir comparer les
différentes expériences. L’option choisie a étéecdlun questionnaire semi-directif pour une
dizaine de peres. La question principale était Estimez-vous que vos droits en tant que
péres sont respectés ? », puis selon les réparmaes dirigions nos questions vers tels ou tels
points. Du point de vue éthique, nous avons demandeés interlocuteurs l'autorisation de
retranscrire leurs points de vue et remarques wlaine texte. Malheureusement, nous n'avons
pas pu interroger d’enfants car nous n'avons pasnobles autorisations des mamans.

Certaines étaient d’accord, cependant les enfamtsn&mes ont montré des réticences.



Le sujet étant un objet complexe, vu qu'’il nécessite étude d’'un point de vue sociologique
et juridique, il doit étre analysé sous l'angleendiisciplinaire. Le fait d’analyser cette
thématique sous deux angles distincts nous periaedidun point de vue global sur le sujet.
Selon Darbellay (2009), « la connaissance sciguifine résulte pas de la simple addition de
compétences patrticulieres, elle est plutét le tésdlun processus émergent de I'interaction
entre les différentes disciplines ». Il s’agit doie¢ non de mettre les deux disciplines
concernées (le droit et la sociologie) cote a ehtas il faut les emboiter afin de pouvoir
prétendre a un résultat interdisciplinaire qui peitna de mieux comprendre la problématique.
Selon Perrig-Chiello et Werner (2002), « linteaddinarité concerne le transfert des
méthodes d’'une discipline a l'autre ». Il est dgnestion de faire dialoguer les professionnels
des différentes disciplines afin de trouver uneitsoh adaptée a notre problématique.

V. Autorité parentale, droit de garde et droit de vsite

Afin de comprendre de quels droits il est questimms allons décortiquer et analyser les
dispositions légales principales. La regle actuedieque lors de divorces, I'autorité parentale
est attribuée a I'un des deux parents (art. 13B@ECS). Alors que cela signifie-t-il ? « Par
autorité parentale, il faut entendre le droit edésoir de pourvoir a I'entretien de I'enfant, de
gérer sa fortune et de le représenter auprées ess»ti(Frossard, 2009). La doctrine précise
gue l'autorité parentale « est un pouvoir lIégalasmnant les décisions nécessaires, qu'elle
constitue la base juridique de I'éducation et deelprésentation de I'enfant ainsi que de
'administration des biens de celui-ci par ses p&temeéres » (Bernasconi & al., 2000). Selon
art. 301 al. 1 CCS le contenu de l'autorité paadm est le suivant : « Les pére et mére
déterminent les soins a donner a I'enfant, diriggohn éducation en vue de son bien et
prennent les décisions nécessaires, sous réserga geopre capacité. » Les prérogatives
rattachées a l'autorité parentale dépendent de Egle la maturité de I'enfant. Notons que,
concrétement, l'autorité parentale est synonymgatde attribuée. L’autorité parentale, peut
depuis 2000, étre attribuée conjointement aux gewgnts aprés un divorce. Pour cela, il faut
gue les péres et meres fassent une requéte com(rinel33 al. 3). En cas d’autorité
parentale conjointe, I'enfant demeure celui du ¢®wgn ce qui concerne sa représentation
envers les tiers de bonne foi (Bernasconi G-A &2002).

Comme dit plus haut, le droit de garde est intimentié a 'autorité parentale. En général, le
droit de garde (I'enfant aura comme domicile celwiparent titulaire de ce droit) est attribué

a la personne a qui l'autorité parentale est aifgh Le droit de garde signifie que I'enfant
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passera beaucoup de temps avec le parent qui gtukeéte, ceux-ci vont ainsi pouvoir creer
des liens plus ou moins forts qui peuvent entréagliens créés avec I'autre paréMCPVS,
2011). De plus, pour le pere ou la mére qui n'alaagrde et qui a le droit de visite usuel (un
week-end sur deux et la moitié des vacances ses)ait est tres difficile de créer des liens et

une relation avec ses enfants (MCPVS, 2011).

Le droit de visite est le droit accordé au parent-gardien d’avoir des relations personnelles
avec ses enfants. Celui-ci peut étre usuel (lermim accordé par la loi) ou peut étre élargi.
La différence entre les deux types de droit detevisient principalement du fait que les
parents s’entendent encore ou non. Si le dialogtieoenpu entre les deux parents, il sera en
effet difficile de les faire coopérer pour un drdé visite élargi, et dans certains cas cela ne
serait pas dans l'intérét de I'enfant. L’'enfant pait se retrouver comme objet dans le conflit
et étre utilisé par les parents. Un autre problgmiese pose en relation avec le droit de visite
est que celui-ci peut étre réglé par le juge d’'omamiere bien précise et que dans les faits, la
décision du juge ne soit pas appliquée (Zuber, R@dite non application peut se passer sans
conséquences si le parent intimé ne fait pas vaésrdroits. Ce dernier se voit donc privé de
certains de ses droits sans aucun motif justificBtte situation arrive principalement aux
peres qui se voient prives de leurs enfants, comme I'avons vu plus haut avec nos
statistiqgues. Selon un des peres consultés, itaste perdue de s’adresser au juge afin de
faire appliquer certains droits (MCPVS, 2011). €'désnc le probléme principal du droit de

visite : qu'il soit respecté dans les faits papdeent gardien et le parent non-gardien.
VI. Apercu de I'évolution du droit des peres
6.1 Sous I'angle sociologique

Nous allons passer maintenant a I'aspect du role deere et notamment du pére dans une
famille. La majorité de la doctrine consultée metweniére la différence qu’il existe entre le
statut de parent et le r6le de parent. Un peraetere deviennent parents a la naissance de
leur enfant commun, il s’agit du statut de parebés réles de chacun peuvent étre affectifs,
psychologiques, éducatifs ou de soutien par exerdplant, on accordait le rble affectif a la

mere et le rdle éducatif au péere. Aujourd’hui, elrapeut endosser le rdle de l'autre.

Pour les auteurs Le Camus et Laborde (2009), kémgmene de la fragilisation du rapport
pére-enfant ne disparaitra pas comme ca : il ept profond et trop largement installé (...)

pour croire que quelgues mesures législatives aleméentaires suffiront a le faire
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disparaitre. » Un progres n’est possible dans cmailte qu'en agissant d’'une maniere
concentrée et persévérante sur les mentalitésfaisamt un travail continu de transformation
des attitudes relatives a la condition de 'homdeela femme, de I'enfant ; d'une réflexion de
fond sur les métamorphoses contemporaines du cetple la famille (Le Camus & Laborde
2009). Pour cela, il faut commencer par affirmee ¢tpistatut parental concerne aussi bien la
meére que le pére mais que leurs rbles sont distieiccomplémentaires. Un enfant a donc
besoin de ses deux parents pour se développerdexnpiossible et se créer une identité

propre.

Comme le fait remarquer l'auteure Castelin-Meurnii92), « la condition féminine a été
beaucoup étudiée et la question masculine souffriaclines. » En effet, cette derniére n’est
pas ou prou considérée comme un objet d'étude dladteunier, 1992). Du co6té des
femmes beaucoup de choses ont évolué quant a Bindegla femme et a ses droits.
Cependant la mentalité qui veut que les femmesesgrplus aptes a s’occuper des enfants
mene la vie dure aux péres qui essaient de seuaggetite place au sein de leur famille et

cela méme lorsque le couple est encore uni (Cadwgunier, 1992).
6.1.1 Les différents stades de I'image sociale éuep

A I'époque du droit romain, le pére était le chefld famille et possédait les droits de vie et
de mort sur ses enfants (Hurstel, 1996). Seloralgsurs Le Camus et Laborde, 2009, « a
cette époque, le pére n'est pas seulement le ehifndille, mais aussi maitre et juge, tout en
restant lui-méme soumis aux obligations liees astatut de citoyen. » Il s’agissait d'un pére
sévere et distant dont le role était de mettrefdéosur le droit chemin (Le Camus & Laborde,
2009). Comme le souligne Hurstel (1996) dans somame nous avons passé par plusieurs
stades concernant la condition paternelle et I'iengig pére.

Le premier stade est celui du paterfamilias tousgant. Dans ce cas, que le pére soit présent
ou absent, il reste celui qui a l'autorité et leupair (Hurstel, 1996). En plus d'étre la
puissance politique de la famille, il en est égaetria puissance économique : c’est lui qui
transmet le nom et I'héritage. Il posséde le paim®@ tout sa vie durant et tient sous tutelle
ses fils et ceux qui demeurent dans sa maison (@ud996). Cette soumission absolue du
fils envers le pére a mené a certaines rébellilaatgusqu’au parricide (César et Brutus).

Cependant, cela ne signifie pas qu’il n’y a paseé&timents dans les relations péres-enfants
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mais ceux-ci sont sublimés par les idéaux de cggemominés par les rapports civiques
(Hurstel, 1996).

Le second stade est celui du pere féodal. Cetpme étarrespond a un changement dans la
justification du pouvoir illimité du pere mais nf@te en rien le fait que le paternel est celui
qui est le Maitre de la maison familiale (Hurste996). Cette hiérarchisation de la famille

sera légitimée par le mariage. Il n'est pas utdestattarder plus longtemps sur cette période

car aucun changement significatif sur les rélepéhe et de la mere n’est relevé.

Puis, lors de la Renaissance, nous assistons a roodeste rapprochement des roles
parentaux » (Le Camus, Laborde, 2009). C'est a éaempour I'essentiel, que revient la
fonction de guider les apprentissages fondamenfaoite 2 et 7 ans) et d'apporter aux
enfants une instruction civique et religieuse. @e a marqué ce rapprochement des roles
parentaux réside également dans le fait que lesoulis philosophiques sur le pére ont
entrainé une redéfinition de ses attributionspdee est invité a surveiller beaucoup plus toét
les progrés de son fils (statim, trés tét, recomuiaé#t Erasme) et on lui rappelle gu’il n’a pas
seulement des droits mais également des devoir€#ébeus, Laborde, 2009). A cette époque,
« la paternité ne sert plus seulement a définirauterité redoutée, elle se réclame des valeurs
de sollicitude et de reconnaissance mutuelle :eart que le pére soit capable de se montrer
doux, affable et souriant. » Ces propos, innovateoire modernes pour I'époque, ébranlent
la représentation diphasique (mere précoce, pedd)tat dimorphique (mére tendresse, pere

autorité) qui était bien présente a I’Antiquité @ne (Le Camus, Laborde, 2009).

La période qui suivit correspond a celle du padecnonarchique. Il s’agit ici d’une période
de déclin pour le pére tout puissant. L'enfant & jple plus en plus d'importance et de
signification pour la société, ce qui fait que leupoir illimité du pére sur ses enfants
commence par étre mal vu. Le point de départ die qgeiriode est désigné, par l'auteure
Hurstel (1996) comme étant la mort de Louis XVIldBeelle, la « royauté domestique » est
rejetée en méme temps que la monarchie. Elle sermamment sur des paroles de Balzac
qui écrit dans leMémoires de deux jeunes mar{&842) : « En coupant la téte de Louis XVI,
la République a coupé la téte a tous les peresanhdlé (...) » (Hurstel, 1996). Balzac
souligne encore que « c’est toute la société eislan que les hommes avaient d’eux-mémes

qui se sont transformée. Il N’y a plus de famillegourd’hui, il n’y a plus que des individus. »
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(Hurstel, 1996). Cependant, ce changement n’espruasoire et quelques années plus tard,

la toute puissance paternelle sera rétablie av€odle civil francais de 1804.
6.1.2 La répartition des taches dans le foyer

Déja a I'Antiquité romaine, c’était le pére quidait le contact avec la société, sa femme
restait a la maison pour élever les enfants ; te peait une fonction économique alors que la

mere avait une fonction affective (Hurstel, 1996).

C’est au siécle des Lumieres, fondement de la nnitdea laquelle notre société adhére que
s’affirme l'idée que la femme doit tenir un role deurrice et que 'homme doit tenir le réle
de I'éducation, de I'enseignement, de I'éveil datélligence et de l'ouverture au monde
(Kochtchouk, 2002).

Dans son ouvrage, l'auteure Leuba (1997) met edeéce I'inégalité flagrante du temps

passé pour les taches domestiques dans un cougte. disproportion est valable dans les
onze pays étudiés par I'écrivain (de I'lnde a I'bimisoviétique et des pays socialistes aux
pays capitalistes). Le partage traditionnel dekdfcla femme s’occupe du ménage et des
enfants -I'homme va au travail, reste le schémanitajrement utilisé par les couples (Leuba,

1997). Cependant, un auteur cité dans cet ouvrajeine évolution selon le type de taches
meénageres (féminines, masculines ou négociablesid71991). Il constate que c’est dans la
catégorie des taches négociables (cuisine, vassasbirateur) que les choses évoluent le

plus, en effet les hommes y participent de pluples (Zarca, 1991).

Cette répartition des réles ne changera pas tankqu.) les hommes réaliseront des salaires
plus importants que les femmes (...). En effet, Ilgs@ économique des comportements

familiaux nous montre que les décisions relativepartage des taches sont influencées par
les bénéfices qui peuvent étre retirés de ce medpattage. » (Leuba, 1997). Il est plus

avantageux de spécialiser au foyer le conjoint ajles revenus les moins élevés (Leuba,
1997).

6.1.3 Etre pere aujourd’hui

La marche vers la paternité moderne fut accéléepaata de 1789, on parle ici de la paternité
créée par la volonté de I'homme et non par la eat{ue Camus & Laborde, 2009). « Le
bouleversement est gigantesque, et il reste évidejuurd’hui que nous devons au droit

révolutionnaire d’avoir condamné le despotisme geses et proclamé la dignité des
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enfants. » Ce n’'est pas pour autant que la didsatigarentale est un vieux souvenir. En
effet, on pense encore que le pére commence af@Eex s'occuper de ses enfants seulement
d’une fois que ces derniers auront atteint 'ageaikon (Le Camus & Laborde, 2009).

Selon Micheli et al. (1999), la jurisprudence dibtlinal fédéral estime qu’en ce qui concerne
I'attribution du droit de garde, sauf pour lesaris en bas age, le besoin des soins maternels
n’est plus prioritaire si le pére s’est égalemeastdupé de I'enfant. La préférence sera donnée
au parent le plus disponible et le plus capablééliever personnellement et de lui offrir des
conditions de vie stables. En principe, lorsquéilidra statuer sur l'autorité parentale et la
garde, le juge ne les dissociera pas (Micheli e1299). Cette doctrine date d’il y a dix ans
mais le praticien que nous avons interrogé ne awtun changement dans lattribution de la
garde de I'enfant et ce statu-quo est d{, selgraluifait que la maman gréace a son travail a
temps partiel peut encore passer bien plus de tewgss I'enfant que son pére travaillant a
temps plein (Zuber, 2011). Il y a donc un lien passentre travail a temps partiel et
attribution de la garde de I'enfant aprés divo€es points seront développés dans la partie

juridique qui suit.

En se fondant sur le point de vue de plusieursuaugtes, on constate que I'image du pere
faisant le lien avec la société et rapportant degént pour subvenir aux besoins de la famille
est plus gu’ancré dans notre société. Notre prenfigpothése est donc confirmée. Le peéere
reste encore aujourd’hui la personne qui vit &extérieur » de la famille. L'image sociale de

la famille parfaite dans laquelle la mere est ayefcet le pere travaille reste la premiere
pensée de tout un chacun lorsqu’on parle de fanMligs ce type de famille, aujourd’hui, est

un idéal difficlement atteignable pour différentesisons. Le co(t de la vie ne cesse
d’augmenter, la femme est donc obligée de travaiteplus de son mari et I'égalité homme-

femme n’est pas encore atteinte. Dans les familtggelles, chaque conjoint a son statut
maitre (Thomme : le travail, la femme : le foyanais chacun doit s'impliquer dans le

domaine de l'autre afin d’établir un équilibre féiali (\Widmer, 2009).

6.2. Sous I'angle juridique

Selon le texte de l'article 133 CCS : « Le jugeilatie I'autorité parentale a I'un des parents
(...) ». Le juge décidera du parent auquel il at&ilbautorité parentale et donc la garde selon
les éléments pertinents du dossier. En théorigpdesnts sont donc égaux en droit. Il en va

autrement dans la pratique comme nous I'a confierjage Zuber lors de notre entretien et
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comme le révélent nos statistiques ; elles forttadtane grande inégalité lors de I'attribution

de l'autorité parentale au pere ou a la mere.

De plus, comme nous le fait remarquer KochtchoubOP2, « certaines expressions sont
symptomatiques de I'état d’esprit des l|égislateersdes magistrats. ». Nous avons par
exemple, le fait que, lors d’'une décision judi@agoncernant les mesures dites provisoires
(donc lorsque rien n’a encore été établi en cecqucerne le divorce), le terme utilisé est
celui de « condamné a payer ». Or ce terme désjgaku’un qui doit subir une peine, une
punition. Ce terme peut avoir un impact énorme lsupére ou la mére ainsi que sur les
enfants de ces derniers (Kochtchouk, 2002). Le @exdroit de visite » est également a
connotation péjorative et devrait étre évité. Cende est une « expression humiliante pour un
parent qui se voit condamné, tel un coupable, goneoir exercer que de temps en temps son
devoir fondamental. » (Kochtchouk, 2002). La « garde I'enfant» pose également
linterrogation de la justesse du terme utilisé. &fet, comme le souligne Kochtchouk
(2002), « I'action de garder un étre vivant évogoi I'idée de le protéger, soit de 'empécher
de nuire ou encore de le surveiller. » S’agitatsbue la garde est donnée a l'un des parents,
de protéger I'enfant contre I'autre parent ?

Ci-aprés nous relevons quatre thématiques qui niete lumiere la discrimination qu'il

existe entre pére et meére.
6.2.1L’'inégalité relative au congé parental

En Suisse, le congé parental concerne principalefesrfemmes. Il y a ce qu’'on appelle le

congé maternité. « Depuis le ler juillet 2005, égutes meéres exercant une activité
professionnelle recoivent pendant 14 semaines rimmnités journalieres correspondant a
80% des revenus de l'activité professionnelle. In@tion de maternité est financée par le
régime de I'allocation pour perte de gain (APG), @xclut certaines meres n’exergant aucune
activité professionnelle. » (Commission fédéralederdination pour les questions familiales

(COFF), 2010).

En revanche, en ce qui concerne les hommes, iisté&raucun congé payé lors de la venue
d'un nouvel enfant. « Le congé de paternité n'égi par aucune loi fédérale suisse. Il est
traité comme un «jour de congé usuel» dans le dedeobligations (CO) (art. 329, al. 3) ou

comme congé spécial, que les salariés peuvent nergrodir régler des affaires personnelles

pendant leur temps de travail. Le congé spéciatextn cas de mariage, de déces d'un
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proche, de visites chez le médecin, de déménagezhanssi lors de la naissance d’'un enfant.
Méme si l'octroi d'un a deux jours de congé rémeéséest aujourd’hui courant, certaines
entreprises n’en accordent aucun, et seul un gésmombre octroie un congé de paternité

supérieur a quelques jours. » (COFF, 2010)

6.2.2 La pratique de l'article 133 CCS

Le juge du district de Sion a mis en lumiere I'apgion de cette disposition lors de divorces.
L’art. 133 du Code civil suisse prévoit d’accord@utorité parentale a «l'un des deux
parents ». Or, dans la pratique, il a été conspa¢edans la plupart des cas l'autorité parentale
est donnée a la mere (Zuber, 2011). Selon le plgy, certains de ses collegues, il s’agit d’un
automatisme, sans analyse plus approfondie deulatisin des enfants concernés. Cependant,
il est important de garder en téte que, vu le lamavoir d’appréciation laissé a chaque juge,
la pratigue peut étre plus ou moins différente rsel® tribunal saisi de la cause (ces
différences peuvent se trouver déja au sein d'umen&ibunal, au sein d’'un canton et bien
sOr d’'un canton a un autre) (Zuber, 2011). Selgnde, en exercice depuis quatre ans, il y a
de moins en moins de couples avec enfants quiainbr Pour lui, les couples d’aujourd’hui
divorcent assez rapidement, avant la venue d’'uanénfe juge Zuber (2011) nous a confirmé
gu’il écoutait a chaque fois les enfants afin deivoar avoir leur point de vue et ne pas
prendre de fausse décision, surtout quant a leegaraktribuer dans le cas ou les parents ne
'ont pas réglée eux-mémes dans une conventions E@pas ou la question de I'enfant est
conflictuelle, M. le juge mandate I'Office pour [@otection de I'enfant (OPE). Un des
employeés de 'Office prend en charge l'auditionl@afant mineur. A la question de savoir
s'il lui est arrivé de changer d’avis sur la gadgel’attribution de la garde aprés avoir entendu
I'enfant, le juge nous a répondu par la négativexplique cela par le fait que dans la plupart
des affaires, les parents ont parlé de cet aspect laurs enfants avant la comparution au

Tribunal.

Les critéeres principaux pris en compte (par le jugerviewé) lors de l'attribution de la garde
et de l'autorité parentale, que ce soit en mespretectrices ou lors du divorce, sont les

suivants :

1. Les capacités éducatives des parents : qui etiseapte a élever son enfant ?, quelle

relation entretient chaque parent avec I'enfargu?,est le plus apte a s’occuper de
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'enfant personnellement (afin d’éviter que I'enffanit toujours place) ?, est-ce que le

parent a qui on confie I'enfant est prét a favaries contacts avec I'autre parent ?
2. Ne pas séparer une fratrie

3. Sommes-nous en présence d'une famille recompd&dant s’entend-il bien avec le
nouveau conjoint du pére ou de la mere ? qu’eil dstses relations avec les enfants

du nouveau conjoint ?

4. L'age : prise en compte de la volonté de I'enfaatvibre avec I'un ou l'autre des

parents

Pour Zuber (2011), le fait que I'enfant soit en Bge n’est pas un critere déterminant pour
attribuer l'autorité parentale et la garde a laen&elon lui, si les juges donnent tres souvent
la garde aux femmes, c’est qu’elles tavaillentrape partiel. C’est donc naturellement que
les juges penchent pour la personne qui semblegirocensacrer plus de temps a I'enfant. Le
juge le dit clairement, les mamans qui travailleriemps partiel sont avantagées par rapport
aux papas car elles ont du temps pour s’occupesopeellement de leurs enfants. C’est un
argument qui pese tres lourd lors de lattributénl’autorité parentale et de la garde. Tous
ces critéeres dépendent évidemment du cas d’'esf@pigge les pondére selon la situation a

laquelle il doit trouver la meilleure des solutigraur tous les membres de la famille.

La deuxieme hypothése, qui suggére que le largergiow’appréciation du juge peut
expliquer en partie la discrimination que subissestpéres lors de l'attribution de I'autorité

parentale et de la garde, est donc confirmée.
6.2.3 Le travail a temps partiel

Selon le rapportCongé parental-allocations familiales, un modétda COFF pour la Suisse
(2010), les meres qui élévent seules leurs enfeanaillent bien plus fréquemment que celles
qui vivent en couple. En 2007, 18% des femmes ateseules leurs enfants de moins de 7ans
n’exergaient aucune activité professionnelle, atpren 1997 elles étaient encore 34%. Si la
plupart des meres arrétent de travailler ou réduiseir temps de travail lors de la naissance
de leur premier enfant, c’est car elles veulensgaplus de temps avec leur enfant (OFS,
2008). Notons que parmi les peres vivant en coepéyant des enfants de moins de 7 ans, le
pourcentage de ceux qui travaillent a temps paatiec un taux d’activité situé entre 50 et

89% a passablement augmenté depuis 1997 en pdssaa% a 6,4% (COFF, 2010).
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Certains hommes ont également envie de passedeltamps avec leur nouveau-né, mais il
faut bien qu'un des deux individus du couple aitremenu pour subvenir aux besoins de la
famille. Notons également qu’une des principalessea qui font que c’est la femme qui
arréte de travailler plutdét que 'hnomme est le fquie la femme exerce, généralement, des
professions moins bien rémunérées. De plus, laitrpartiel pour les hommes est encore trop
peu ancré dans notre culture, ce qui n‘encouragenpa plus une réduction du temps de
travail des péres (COFF, 2010).

Il serait intéressant de faire un sondage aupréshdmmes afin de savoir combien seraient
préts a réduire leur temps de travail pour passer ge temps avec leur enfant si la sociéteé le
leur permettait. Pour cela il est clair gu’il faadrqu’il y ait une égalité salariale entre les

hommes et les femmes et que les rémunérationsrdéssgions exercées par ces derniéres
soient améliorées pour que I'étude ne soit pasgtrée. Selon la COFF (2010), aprés une
naissance les péres se doivent de faire des heupBémentaires afin de compenser le
préjudice financier créé par la réduction du temdpgravail de la mére. Cette « obligation »

empéche les hommes de passer du temps avec |éamssen

Nous constatons aisément qu’il y a donc un problameiveau de I'égalité des sexes quant
au temps passé avec leurs enfants. Cette inégalipeut pas étre imputée a la seule volonté
des protagonistes mais également a la politiguéalsoet du travail. Il y a donc des

modifications a apporter pour que les peres etrléeges soient sur un méme pied d’égalité,
gue cela concerne le domaine économique ou fam8idlinégalité salariale est supprimée,

elle permettrait aux peres, désireux de s’invelstirs le cocon familial, de le faire sans péjorer
la situation de la femme et de respecter l'inté&lés enfants a avoir leurs deux parents

présents.

Le rapport de 2010 de la COFF reléve que « chepdess vivant en couple et dont I'enfant le
plus jeune a moins de 7ans, I'investissement adans les tdches domestiques et familiales a
engendré une augmentation de la charge totaleadailtrdu fait qu’ils n’ont que faiblement
réduit leur taux d’occupation. En 2007, ces pemsfaurni 73 heures par semaine d’activité
professionnelle et de travail domestique et famiganis, soit 8 heures de plus qu’en 2007. »

Il y a donc une certaine volonté de la gente mased s’investir dans le foyer.

Actuellement, il reste encore une certaine inégalglariale entre les hommes et les femmes.

Suite a ce constat, il est clair qu’un couple viail@gier le fait que I’homme travaille le plus
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et que la femme se mette a temps partiel. Il s@gitc la d’'un probléeme sous-jacent a notre
étude. En effet, tant qu'il n'y aura pas d’'égaétiére les sexes dans le domaine du travail, on
ne peut pas prétendre que les péres et les méees égaux lors de I'attribution de la garde.
Une femme qui travaille a temps partiel aura plegamps a consacrer a ses enfants qu’un
homme qui travaille & 100%. Cependant, il ne faag publier que le travail économique du
mari est tout aussi important que le travail domest de la femme. Il est indéniable que,
pour qu'une famille se porte bien, cette complémetdt est indispensable. Ce qui pose
probleme lors de divorces, c’est le partage dedeex activités professionnelles : « dans un
contexte ou les inégalités salariales entre lesnmesnet les femmes sont une réalité, il
apparaitrait évident que le partage des tachese eles activités professionnelles et
domestiques reléve davantage du choix de la sagigtélu choix de deux individus formant

un couple. » (Ménard, 2006)
VII. Le droit des enfants dans I'attribution de l'autorité parentale

L'art. 12 CDE pose un des principes généraux d€davention relative aux droits de
'enfant. La teneur de cette disposition est lavanie : « Les Etat garantissent a I'enfant qui
est capable de discernement le droit d’exprimeretitent son opinion sur toute question
lintéressant (...). » Le divorce de ses parents gartie de ces « questions l'intéressant »,
l'avis de I'enfant doit donc étre pris en comptéaat que possible comme le souligne l'art.
133 al.2 CCS. Cette audition mérite qu’on lui dosna importance, tout en gardant a I'esprit
gue lors de divorces, la parole de I'enfant daie &ecue avec prudence. En effet, dans de
telles situations, I'enfant peut étre influencé pan de ses parents et ne pas dire sa propre
opinion. D’ou limportance que cette derniere seiffectuée par des professionnels
sensibilisés aux droits de I'enfant et ayant desons de psychologie enfantine. Le fait que
I'enfant soit entendu respecte son statut de si@etroits. « Il faut absolument éviter de faire
croire a I'enfant que c’est lui qui tranche ou lettre dans une position ou il ne peut pas
s’exprimer librement. » (Zermatten & Stoecklin, 2D0Préciser a I'enfant que ce n’est pas lui
qui prend la décision finale peut lui éviter un tsaent de culpabilité envers ses parents.
Ceux-ci ne pourront pas lui dire «tu as choisi peéme ou tu as choisi ta mére » puisque la
décision finale est prise par un adulte qui egtde. Le fait de prendre en compte l'avis de
I'enfant dans les situations de divorces permguga de comprendre la dynamique familiale
vécue par I'enfant jusqu’ici et lui permettra deeqire la meilleure des solutions possibles

guant a l'attribution de l'autorité parentale et diwit de garde. Cette solution sera motivée
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par le bien de I'enfant en premier lieu. L'intéi# I'enfant a garder, dans la mesure du
possible, contact avec ses deux parents est deléatson primordiale dans la délibération

du juge.
VIII. Le droit des peres en lien avec les droits déenfant

Le fait que les péres soient mis a I'écart a I'esssies procédures judicaires peut contrevenir
directement aux droits de I'enfant. En effet, selant. 9 CDE aucun enfant ne doit étre
séparé de ses peres et meres sans juste motiicle&@73 CCS précise que «Le pere ou la
mere qui ne détient pas l'autorité parentale owdade ainsi que I'enfant mineur ont
réciproguement le droit d’entretenir les relatiopersonnelles indiquées par les
circonstances. » Il s’agit ainsi d’'un droit persehdonné a I'enfant et au parent concerné. Il y
a donc un lien clair entre I'art. 9 CDE et 'art®2CCS, les deux préconisent le contact de
'enfant avec ses deux parents si les circonstalecpsrmettent. L’enfant est une personne a
part entiére qui fait partie d’'une famille. Les @&t méres sont deux éléments de ce systeme
familial ; un équilibre entre chacune des personmggiquées est important pour I'harmonie
de chaque intéressé. Inévitablement, le non-resdest droits de I'un influencera le
comportement et les droits des autres entités coéseUne approche systémique des droits
de I'enfant et de ceux des parents nous permetiel@rpprécier 'ensemble de l'interaction
parent-enfant

Il apparait ainsi que chaque parent doit prendms@ence de ses responsabilités envers
'enfant en cas de séparation.

Le divorce signifie la fin de la vie commune de®@p mais la responsabilité solidaire de
chaque parent dans I'’éducation, I'assistance, Uéieso et la convivialité envers I'enfant doit

survivre a la rupture du lien conjugal.

IX. Limites du droit des péres

Comme dit dans notre introduction, nous ne tenass @ faire un travail pro-péres mais
repérer la discrimination qu’il existe entre unget une mére quant a leurs réles parentaux
(autorité parentale et garde) aprés un divorcebuten’est pas de donner un pouvoir illimité
au peére et d’effacer la meére et les enfants a swfit.d_e droit des péres a avoir des relations
personnelles avec leurs enfants ne doit pas écligseroits de I'enfant.

Grace au nouveau droit du divorce adopté en 2080@aht concerné par le divorce de ses

parents peut donner son avis, celui-ci est devajai de droits et non plus objet de droit (art.
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133 al. 2 CCS). Le fait que le statut de I'enfamtéxolué a permis d’inscrire dans le code

civil suisse le droit de ce dernier a entretenis delations personnelles, indiquées par les
circonstances, avec ses deux parents (art. 27B @CS). L'enfant a dorénavant un droit

propre a avoir des contacts personnels avec lenjpagn détenteur de l'autorité parentale
(Micheli et al., 1999). Pour que ce droit soit e, il est impératif que le juge en tienne
compte et qu'il avertisse de maniére appropriégalent détenteur de I'autorité parentale et
ayant la garde de I'enfant.

Il est important de dissocier le droit des perele elroit des enfants a entretenir des relations
personnelles. Toutes les situations ne sont pasgaau maintien des relations personnelles
avec le parent non-gardien (par exemple lorsqueite ne se préoccupe pas de son enfant,
gu'’il est dépendant d’une drogue ou alors qu'’il dseviolence envers sa famille). Dans les
cas de doutes, la situation de I'enfant doit &repuleusement analysée afin de déterminer si
le fait de maintenir le contact avec ses deux parest une bonne solution ou non. Le juge
chargé de I'attribution de la garde se doit de gireren compte le bien de I'enfant en premier

lieu.

Le fait de vouloir attribuer d’office l'autorité pentale conjointe peut également aller a

I'encontre des droits de I'enfant. En effet, dagss ¢as ou I'intérét des enfants commanderait
I'attribution de I'autorité parentale a un seusgmrents, il y a lieu de se demander si la regle
de l'autorité parentale conjointe ne conduirait pasne violation du droit des enfants a la

protection de leur vie privée et familiale. Cepartdées dispositions |égales selon lesquelles
les autorités peuvent attribuer l'autorité parentalun seul des parents offrent suffisamment
de garanties a cet égard (Rapport relatif a lasi@vidu code civil (autorité parentale) et du

code pénal (art. 220), 2009).

X. Situation juridiqgue dans nos pays voisins et abanemark
10.1 En droit européen

Afin de nous faire une idée sur la place du persda vie de I'enfant en Europe, nous avons
choisi de nous concentrer principalement sur legéogparental dans ces divers pays. Nous
aborderons, pour les pays dont nous avons trowvéniermations, I'attribution de I'autorité

parentale et du droit de garde lors de divorces.
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En ce qui concerne le congé parental en Eurofest llobjet d’'une directive adoptée en 2010
(directive 2010/18/UE du Conseil du 8 mars) (COEF10). Cette directive se fonde sur un
accord-cadre entre organisation d’employeurs etalariés (COFF, 2010). Grace a cette
derniere, les hommes et les femmes qui travaitbertdroit a un congé parental de quatre
mois (COFF, 2010). Elle fixe les normes minimalesipun congé parental distinct du congeée
maternité ; les pays membres doivent sy tenir mpésivent décider des modalités
d’application des différentes dispositions. lls yent ainsi adopter ou maintenir une

législation plus généreuse (COFF, 2010).

Quant a la garde, le Conseil de 'Europe a adop& recommandation le 31 mars 1992
(recommandation du Conseil 92/241/CEE ) dont lengee article a la teneur suivante : « Il
est recommandé aux Etats membres de prendre edostimuler progressivement des
initiatives afin de permettre aux femmes et aux im@s de concilier leurs responsabilités
professionnelles, familiales et d'éducation, démoiutle la garde d'enfants. » Notons que les
peres et meres sont mis sur un méme pied d’ég8lig.article 6 est également intéressant
pour notre thématique : « En ce qui concerne Isgomsabilités découlant de la garde et de
I'éducation des enfants, il est recommandé aus Etambres de promouvoir et d'encourager,
dans le respect de l'autonomie des individus, wréicppation accrue des hommes, afin
d'assurer un partage plus égal des responsalpétéstales entre les hommes et les femmes,
et de permettre aux femmes une participation dfisaee au marché du travail. » Il y a donc

une volonté de faire participer les hommes au mg&eades femmes au travail.
10.2 En France

Il existe trois sortes de congé lors de la venum @&nfant en France. Le premier est le congé
maternité (L 122-26) qui « permet a la salariéesdggpendre son contrat de travail pendant
une période qui commence six semaines avant la mlé@sumée de I'accouchement et se
termine en principe dix semaines apres la datestie-ci. » (Inspection générale des affaires
sociales (IGAS), 2006). Deuxiemement, il y a le glomle paternité (L 122-25-4), de onze
jours ou de dix-huit jours consécutifs en cas desaaces multiples qui permet également
une suspension du contrat de travail (IGAS, 20@®&s deux congés sont indemnisés par
'assurance maternité. Enfin, il y a le congé ptalediéducation (L 122-28-1), c’est un « droit
ouvert pendant la période qui suit I'expiration chngé de maternité au salarié qui justifie

d’'une ancienneté minimale d’'un an a la naissandedfant. » (IGAS, 2006). Ce congé a une
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durée initiale d’'un an au plus : il est possiblelelg@rolonger deux fois pour prendre fin au
plus tard aux trois ans de I'enfant. (IGAS, 200bpeut étre indemnisé forfaitairement par la
PAJE (Prestation d’accueil du jeune enfant).

Quant a l'attribution de l'autorité parentale et ldegarde, le systéme est le suivant: En
principe, l'autorité parentale conjointe est laleetput en laissant la possibilité au juge de
choisir 'un des deux parents si les circonstafiessgent (Rapport relatif a la révision du code

civil (autorité parentale) et du code pénal (a20)22009.
10.3 En Allemagne

Selon la COFF (2010), les parents bénéficient dezelanois de congé parental qu’ils se
répartissent comme ils I'entendent. Celui-ci egtedgp congé parental d’éducation et est alloué
en plus d'un congé maternité, cependant, il ne past étre octroyé tant que le congé
maternité est en cours (Jung, 2001). Ce congéegsipar la loi sur I'octroi de l'allocation

parentale d’éducation et du congé parentale d’éauc@&Jung, 2001).

Quant a I'attribution de l'autorité parentale etldegarde, I'exercice en commun est maintenu
en cas de divorce. Le juge peut toutefois décidded accorder a I'un des deux parents dans
deux cas : sur requéte commune des parents (Ieafgnde 14 ans peut s’y opposer) ou Si
l'intérét de I'enfant le command®4pport relatif a la révision du code civil (autérparentale) et

du code pénal (art. 220), 2009

10.4 En Autriche

Il n'existe pas de congé parental en Autriche,quentre un systéme d’allocations familiales a
été élaboré (COFF, 2010).

Selon le Rapport relatif a la révision du codeldq&utorité parentale) et du code pénal (art.
220) (2009), les parents conservent l'autorité miate apres le divorce, c’est aux parents de
décider conventionnellement chez qui I'enfant viv&i les parents n'ont pas fait de

convention ou si celle-ci n'est pas conforme awnhie I'enfant, c’est au juge de trancher

guant a I'attribution de la garde des enfants.
10.5 En Belgique

Depuis le § janvier 1998, chaque travailleur, qu’il soit hommefemme, a droit & un congé

parental en raison de la naissance ou de I'adogtiomenfant, pour s’occuper et prendre soin
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de cet enfant (Beyens & Vermeulen, 2007). La ddeéee congé est de trois mois. Il peut étre
utilisé jusqu’au quatrieme anniversaire de I'enfeinlie salarié qui veut en profiter doit étre lié
avec son employeur depuis au moins un an (Beyevieréneulen, 2007). Ce congé peut étre
pris en trois mois consécutifs ou en les fractionnaine allocation dite d’ « interruption »

sera payée au travailleur pendant la durée de@wgeqBeyens & Vermeulen, 2007).

En cas de divorce, I'exercice de l'autorité parentgppartient conjointement au pére et a la
mere, gu'ils vivent ensemble ou non a moins gyade n’en ait décidé autrement (art. 302 et
387 bis du Code civil belge). Les parents doivéatcorder sur 'organisation de la garde de
'enfant et sur les décisions importantes concdroalui-ci (Rapport relatif a la révision du
code civil (autorité parentale) et du code péendl g20), 2009).

10.6 Au Danemark

En ce qui concerne le congé parental, la mere gére décident eux-mémes lequel des deux
prend le congé: le congé maternité-parental esb2lesemaines dont 32 pouvant étre

partagées entre la mére et le péere (Bjork Eyd@3R0

En cas de divorce, les parents peuvent conclureconeention selon laquelle ils continuent
d’exercer en commun l'autorité parentale (Rappeldtif a la révision du code civil (autorité
parentale) et du code pénal (art. 220), 2009).rSeloapport, si les circonstances changent de
maniere significative, I'autorité publique compétera le pouvoir de modifier la convention.
Une nouvelle loi entrée en vigueur en octobre 28@1ligne I'importance de la coopération
des parents dans lintérét de I'enfant (Rapporatifeh la révision du code civil (autorité
parentale) et du code pénal (art. 220), 2009).

XI. Perspectives envisageables en Suisse

Aprés ce tour d’horizon européen et nos entretever les personnes concernées, nous
constatons que la situation en Suisse peut ent@ram@éliorée afin de mettre au premier plan
l'intérét de I'enfant a avoir ses deux parents méalg séparation. Une égalité pere-mere lors
de divorces doit commencer par une égalité pérermpendant le mariage. La société a
évolué, les maeurs ont changé et la situation écmpu@nest de plus en plus compliquée. Les
familles n’arrivent plus a s’en sortir avec un sealaire, le partage des taches est donc a

revoir. Pour que cela puisse se faire, nous avangoelques propositions a concreétiser.
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11.1 La révision du Code civil

L’avant-projet instaure le principe du maintien Kutorité parentale conjointe apres le
divorce (Rapport relatif a la révision du code Ic{autorité parentale) et du code pénal (art.
220), 2009). Pour en assurer le bon fonctionnenepige demande aux parents d’établir une
convention dans laquelle ils font part de leur dasion quant a la prise en charge de I'enfant
et la répartition des frais d’entretien. « Toutsfde juge du divorce peut retirer d’office ou
sur requéte d’'un des parents l'autorité parentalpée ou a la mére si des éléments sont de
nature a 'amener a penser que I'exercice conjdet’autorité parentale ne sera pas dans
l'intérét de I'enfant » (Rapport relatif a la réiais du code civil (autorité parentale) et du code
pénal (art. 220), 2009).

La demande des péres a un droit eéquitable n'estqoaste. En effet, le principe de l'autorité
parentale conjointe fait son chemin depuis 1976 (Ret relatif a la révision du code civil
(autorité parentale) et du code pénal (art. 220092 Mais selon ce méme rapport, le
|égislateur avait rejeté, sans grande discuss@oprdposition par crainte que cette solution ne
donne lieu a trop de conflits relatifs a la garti@wx relations personnelles. Certains juges
ayant attribué, en I'absence de requéte commuangofité conjointe se sont vus déboutés par
le Tribunal fédéral qui leur rappela que cela étdirdit par le droit suisse (Rapport relatif a
la révision du code civil (autorité parentale) atabde pénal (art. 220), 2009). Puis, il y a eu
le postulat Werhli du 7 mai 2004 qui chargeait len€eil fédéral d’examiner comment il
serait possible de promouvoir I'autorité parentagjointe dans les cas ou les parents ne sont
pas mariés ensemble ou ne le sont plus et de dé@rm®il serait possible de faire de
l'autorité parentale conjointe la régle. Le podstidaété adopté par le Conseil national le 7
octobre 2005 par une forte majorité (136 voix cedi) (BO 2005 N 1502).

« Ce postulat fait valoir que le droit actuel, etfigeant une requéte commune des parents
divorcés ou qui ne sont pas mariés ensemble pawrofroexercer conjointement l'autorité
parentale, a pour effet qu'un homme n’a aucune ahate partager I'autorité parentale et
d’assumer la responsabilité de I'éducation desregfsi la femme s’y oppose et qu’une telle
situation fait augmenter le risque d’'une rupture delations, au détriment de I'enfant »
(Rapport relatif a la révision du code civil (autérparentale) et du code pénal (art. 220),
2009).
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« Avec l'autorité parentale conjointe, les parerdstinuent, comme pendant le mariage, de
prendre ensemble les décisions concernant I'enfsinti, des liens étroits et une relation

équilibrée sont maintenus entre I'enfant et sex geuwents. Par ailleurs, I'enfant garde une
certaine stabilité. Les effets douloureux du dieopeuvent en étre sensiblement diminués.
L’enfant ne se trouve pas dans un conflit de lo§auttre ses deux parents. » (Rapport relatif

a la révision du code civil (autorité parentalejletcode pénal (art. 220), 2009).

Cependant, « l'autorité parentale conjointe at&#de plein droit est imposée, parfois contre
la volonté de I'un des parents, le plus souveninkre. Les parents devront prendre des
décisions concernant I'enfant, s’accorder surrifadition de la garde de fait ou sur la fixation
des charges d’entretien de I'enfant. D’aucuns oeig que des conflits surgissent a chaque
occasion. » (Rapport relatif & la révision du ceoal (autorité parentale) et du code pénal
(art. 220), 2009). Le rapport cite également qugages font valoir que méme lorsque les
parents ont opté pour l'autorité parentale con@ite pére ne consacre que peu d’heures a ses
enfants. Selon eux, deux ans apres le divorce,oitiérdes peres n'a plus contact avec ses
enfants. Beaucoup d’hommes ne veulent pas par@gédiches, mais seulement prendre part
a la décision (Rapport relatif a la révision du eailvil (autorité parentale) et du code pénal
(art. 220), 2009).

« Enfin, certains estiment que faire de I'autopiééentale conjointe la régle pourrait entrainer
une augmentation des procédures intentées par das parents pour obtenir I'autorité

parentale exclusive en cas, par exemple, de déregreag ou de remariage de l'autre
parent. » (Rapport relatif a la révision du codel ¢autorité parentale) et du code pénal (art.
220), 2009).

L’avant-projet examine également d’autre aspeéts diux enfants tel que le droit de visite et
notamment son non-respect de la part du pareniegast non gardien. Actuellement, le
parent qui ne détient pas l'autorité parentale @widoit de garde et I'enfant mineur ont
réciproguement le droit d’entretenir des relatipessonnelles exigées par les circonstances
(art. 273 al. 1 CCS). Ce droit peut étre refus@é&re ou a la mere en cas de violation de leurs
obligations (art. 274 al. 2 CCS).

Le probléme qui se pose dans la pratique est gparént qui a la garde de I'enfant empéche
ou rend difficile I'exercice du droit de visite tlautre parent, bien que ce droit soit réglé dans
un jugement. Le parent qui agit de la sorte n’ericaucune sanction alors que celui qui ne

remet pas I'enfant au détenteur de l'autorité patera I'issue de I'exercice du droit de visite
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est punissable pénalement (art. 220 CPS). Il erste une inégalité de traitement manifeste
(Rapport relatif a la révision du code civil (autérparentale) et du code pénal (art. 220),
2009). Afin d'y remédier, I'avant-projet de révisi@u code pénal prévoit de sanctionner le

parent qui refuse de confier I'enfant au tituladtedroit de visite.

La révision du code civil et de I'art. 220 du cqu&nal avait été initialement prévue &l 1

janvier 2011. Mais Madame Simonetta Sommaruga@usse cette révision pour le moment.
11.2 Le congé parental

La COFF (2010) présente dans son rapport un exedept®ngé parental pour la Suisse. Cet
exemple est basé sur le congé parental en vignefilemagne et en Islande.

Plusieurs criteres doivent étre pris en compte m#ierminer le congé parental le mieux
adapté aux familles actuelles. Une des questiandeesavoir qui a droit au congé parental ?
La COFF (2010), prévoit dans son modéle que mérpaitent qui n’a pas l'autorité parentale
peut y avoir droit a la condition qu'il s’occupdeativement de I'enfant et que le détenteur de
lautorité parentale I'accepte. Ce modele vise aoamager et faciliter une prise de congé
parental par le pere (COFF, 2010). En effet, la E@Fopose un droit commun ou un droit

individuel au congé parental. Au couple de chaslon 'aménagement de leur foyer.

En ce qui concerne le recours a un congé pareataleg peres, il est constaté qu’ils n'y
recourent pas systématiquement et encore beaucoups mque les meres (COFF, 2010).
Cependant, « cette situation n’est pas forcémefruied’'un désintérét des peres, mais peut
résulter en partie d’'une perte de revenu, notamraefiallocation parentale est maigre et
plafonnée. Il est aussi possible que I'employeujonie pas le jeu ou que le pere craigne des
conséquences professionnelles pour sa carriereoulien délibéré aux peres se justifie donc
parfaitement. » (COFF, 2010). Tant que subsistatestdifférences entre hommes et femmes
sur le marché du travail, un congé parental supghdaire sera pris par celui des deux parents

dont la carriere en sera la moins affectée (COBEQR

Si les péres sollicitent également une partie deréstation, il se peut qu'il y ait une
diminution des effets structurellement discrimirsapbur les femmes sur le marché du travalil
(COFF, 2010). Linstauration d’'un congé parentatagnt donc une bonne chose pour

ameliorer I'égalité hommes-femmes, que cela soitsdkeur fonction parentale ou celle
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economique. La préoccupation premiére est le celiadnise en place d'un tel congé. La
premiére constatation est que ce colt représentierailouble de l'assurance-maternité
actuellement mise en place (COFF, 2010). Par aeitéemps, les peres représentent donc une
cause importante de 'augmentation des codts dledaion parentale par comparaison avec

I'assurance-maternité.

Malgré le colt plus élevé que représenterait laeneis place d'un tel congé, ce dernier
permettrait aux peres de prendre conscience guéalie n’as pas seulement besoin d’'une
maman mais également d'un papa afin de se déveld@yenonieusement. Un des peres
interrogé disait: « Je me suis senti pére quaaiddivorcé ». Le but d’'un congé parental
incluant le pere est donc d’éviter de telles situet afin que le pére se rende compte le plus
tot possible de ses responsabilités d’éducateute @ase de conscience, dés la naissance ou
dans les premiéres années, aura sans doute conmeéquoence favorable de placer au
premier plan l'intérét de I'enfant. Des le plusneuage, il est important pour I'enfant d’avoir
des personnes de références auxquelles il peensfigér afin de pouvoir construire sa propre

identité. Or le pére doit étre cité parmi ces r&fiées.

11.3 L'introduction dans la loi de la médiation obigatoire

La médiation est une procédure qui a pour but dkeréin litige de maniére extrajudiciaire.

Le médiateur est un tiers neutre et indépendantnguposséde aucun pouvoir de décision
(Rapport relatif a la révision du code civil (autérparentale) et du code pénal (art. 220),
2009). Dans le Code de procédure civile (CPCstilpeévu que le Tribunal peut exhorter les
parents a tenter une médiation lorsqu’il y a litgye le sort des enfants (art. 297 al.2 CPC).
L’autorité de protection de I'enfant peut égalemesit nécessaire, inviter les parents de
'enfant a tenter une médiation dans les procédigkdives a l'autorité parentale (Rapport

relatif a la révision du code civil (autorité patae) et du code pénal (art. 220), 2009).

Dans les affaires familiales qui concernent deamsf la loi allemande portant réforme de la
procédure dans les affaires familiales et danaffaire non contentieuses (2008), la séance de
conciliation est utilisée afin de trouver une siolnta I'amiable dans le but de limiter au
maximum les conséquences néfastes qu’'un conflivgopeerait. La médiation permet
également d’'intégrer les enfants lors de la disonssur I'autorité parentale et la garde apres
le divorce. Les enfants deviennent donc acteulsutesituation et ne la subissent plus. Avec
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cette méthode, le but de la Convention relative dupits de I'enfant de faire de ce dernier

non pas un objet de droit mais un sujet de dreitaieint.

11.4 L’exemple du modele allemand

« La coopération interdisciplinaire est nécessdans presque tous les secteurs de la vie. »
(Jargen, 2008). La phrase de ce juge aux affamsslifles pose le cadre du « modele de
Cochem ». Aprés qu’'une décision du Tribunal Couatstihnel Fédéral allemand ait affirmeé
gue le fait d'attribuer a un seul des parents Odté parentale apreés divorce était
anticonstitutionnel, le juge a pris acte qu'il &lllaisser aux parents le choix de I'autorité
parentale, en accord avec eux, aprés une sépaatiggen, 2008). Actuellement, le juge en
charge d’établir les décisions de garde le faitdenx semaines. C’est d’ailleurs une des
caractéristiques principales de ce modéle, laitélée la justice. Une autre caractéristique est
le travail commun de plusieurs disciplines afintideiver la plus juste des solutions pour les
enfants et les parents. Les réunions de professli®rjpsychologues, juges et avocats) pour
résoudre un cas se font chaque mois. Des formatsoipplémentaires sont également
proposées dans l'optique de comprendre le trawail’'altre (Dezelle, 2009). Enfin, une
troisieme caractéristique importante est que cgoné pas les professionnels qui trouvent une
solution mais bien les parents eux-mémes qui swites a participer le plus possible aux
procédures les concernant (Jurgen, 2008). Ce mpdéheet de faire prendre consciences aux
parents qu’ils ont les mémes droits et devoirs régaement que I'enfant a des droits et des
devoirs (Derzelle, 2009).

Xll. Conclusion

Comme nous l'avons vu tout au long de ce travaikituation des droits des péeres en Suisse
est loin d’étre parfaite. Il reste encore beaucdeghangements a opérer afin d’obtenir une
egalité entre hommes et femmes et donc entre m@reseres. Cette égalité ne sera pas
seulement bénéfiqgue aux adultes mais égalemeafirement dans une plus grande mesure,
aux enfants concernés. Nous avons pu constateleqgimit des péres est intimement lié a
ceux des enfants, c’est pour cela gu'’il nous faattgcher assurément une grande importance
aujourd’hui. La Convention relative aux droits denfant ayant commencé a étre prise en
compte dans les différentes affaires concernargriéants (enfants migrants, enfants victimes,
enfants concernés par la justice) il faudrait cgee juges de la famille y prétent davantage
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d’attention dans leurs décisions. De plus, dansafésres familiales, il est primordial de

pouvoir s'appuyer sur une équipe interdisciplinaitest fondamental que chaque discipline
s’enrichisse des expériences de l'autre. Nous aponsonstater que le droit des peres fait
s’imbriquer deux disciplines bien différentes gaidoivent de prendre en compte les points

forts et les points faibles de chacune afin debligtane inégalité sociale et juridique.

Par conséquent, il serait souhaitable de créerilbmnal cantonal de famille au sein duquel,

les juges outre des compétences juridiques etqpedj posseéderaient également des
connaissances psychosociales ou seraient assistépétialistes dans ces domaines ; la
gualité des relations parents-enfants en cas deaé@m serait améliorée et profiterait ainsi a

'ensemble de la société.
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XIIl. Annexes

1) Attribution de I'autorité parentale de 2000 a 207

Année A la mere Au pére Aux parents
2000 6'373 523 1'189
2001 8'569 682 2'861
2002 8'463 826 3'379
2003 8'744 734 3'319
2004 8'926 738 3'998
2005 10'898 935 4487
2006 10’450 966 4678
2007 8'846 745 4’981

Source : Rapport relatif a la révision du code ciVi(autorité parentale) et du code pénal

(art. 220), (2009).
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2) Divorces : attribution de l'autorité parentale slon les cantons, en 2009

Suisse  |zH BE LU UR Isz oW NW GL
Total des divorces 19 321 3957 2373 777 40 310 57 79 81
Nombre de divorces sans enfant mineur 10 808 2474 1318 420 20 172 29 43 40
Nombre de divorces avec enfants mineurs 1) 8513 1483 1055 357 20 138 28 36 41
Nombre d'enfants mineurs concernés par un divorce et attribution de
l'autorité parentale: 13789 2345 1728 598 31 246 42 59 68
alamere 7707 1437 1065 355 17 146 26 31 46
au pere 616 120 85 24 3 13 7 3 1
aun tiers 34 6 0 0 0 0 0 0 0
a la meére sous réserve (ou tiers) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
au pere sous réserve (ou tiers) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ala mére et au pére 5432 782 578 219 11 87 9 25 21
ZG [Fr [so Bs [BL SH AR Al SG [eR AG
245 698 663 554 604 204 144 15 881 372 1409
136 368 355 358 325 106 73 6 465 184 794
109 330 308 196 279 98 71 9 416 188 615
178 561 491 306 438 146 131 13 710 311 1009
126 277 330 192 253 89 56 6 345 169 608
8 27 33 15 16 6 0 37 10 67
0 2 1 0 0 0 0 3 5
0 0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0
44 255 127 99 169 51 68 7 328 129 329
G Tl VD B [NE GE fou
558 813 1852 635 609 1211 180
290 435 1009 310 317 688 73
268 378 843 325 292 523 107
463 550 1368 533 477 811 176
259 321 613 328 175 358 79
15 16 42 23 13 22
0 5 4 1
0 0 0 0
0 0 0 0
189 208 706 178 289 430 94

1) Majorité: 18 ans révolus.

Source: BEVNAT

Renseignements: Centre d'information, section Démographie et migration, 032 713 67 11, info.dem@bfs.admin.ch

© OFS - Portrait démographique de la Suisse
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